Sygn. aktI C 583/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2013 .

Sad Rejonowy w Boleslawcu Wydzial I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczacy : SSR Bozena Roman

Protokolant : Wiestawa Kowalonek

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2013 r. w Bolestawcu
sprawy z powodztwa P. J.

przeciwko L. S., (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powoda P. J. na rzecz strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 2.417,00 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C 583/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 sierpnia 2012r. skierowanym przeciwko E. S.i (...) S.A. z siedziba w W. P. J. wniosl o solidarne
zasadzenie od pozwanych na swoja rzecz kwoty 3.290,20 euro wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 4
kwietnia 2012r. do dnia zaplaty, nadto zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje zadanie powod wskazal, ze w dniu 27 listopada 2011r. pozwany L. S. spowodowal kolizje drogowa
w nastepstwie ktdrej uszkodzeniu ulegl pojazd marki M. o numerze rejestracyjnym (...) 5000, ktorego kierowca byl
C. S.. Pozwany ubezpieczyciel uznal co do zasady odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg i wyplacit na rzecz powoda
odszkodowanie w wysoko$ci 13.401,53 euro, pomimo tego ze powod zglosil znacznie wyzsze zadanie. Powod podniost
takze, ze w wypadku kwestionowania zasadno$ci zgloszonego zadania wnosi o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
sadowego celem ustalenia zakresu uszkodzen w pojezdzie marki M. — w szczego6lnos$ci kot oraz opon z prawej strony. P.
J. domagat sie takze zasadzenia od pozwanych kosztow pomocy prawnej, jaka udzielona mu zostala przed wszczeciem
postepowania /k.4-8/.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

(...) S.A. zsiedziba w W. przyznal, iz istotnie samochdd powoda ulegt uszkodzeniu w dniu 27 listopada 2011r. ba skutek
dzialan L. S., co wiecej pozwany ubezpieczyciel podal ze wyplacil powodowi kwote 15.411,76 euro - nie uznajac za
zasadne poniesienie kosztéw naprawy kot samochodu z uwagi na brak zwiazku ich uszkodzenia ze zdarzeniem. Strona
pozwana nie uznala za zadane zrekompensowania powodowi kosztéw pomocy przedsadowej - jako niemieszczacych
sie w dyspozycji art. 15 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych /k.36-36v/.



Pozwany L. S. narozprawie w dniu 22 listopada 2012r. o§wiadczyl, Ze nie czuje sie zobowiazany wobec powoda z uwagi
na to, ze ewentualng odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczyciel /k.51/.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

L. S. posiadal ubezpieczenie posiadaczy pojazdéw mechanicznych od odpowiedzialnoéci cywilnej w (...) S.A. z siedziba
wW..

/bezsporne/

W dniu 27 listopada 2011r. L. S. spowodowal kolizje drogowa w skutek ktorej uszkodzeniu ulegl samochéd marki M.
o numerze rejestracyjnym (...), ktorym kierowal C. S..

/dowod: o$wiadczenie pozwanego L. S. k.14-15, k.16/

Na miejsce zdarzenia kierujacy pojazdami — L. S. ani C. S. — nie wzywali funkcjonariuszy policji. Wymienieni
poprzestali na spisaniu o§wiadczen. C. S. nie utrwalit fotograficznie uszkodzen pojazdu marki M..

/dowdd: o$wiadczenie k.17/

Wlascicielem pojazdu marki M. o numerze rejestracyjnym (...) jest P. J..

/bezsporne/

Po przeprowadzonym przez (...) S.A. postepowaniu likwidacyjnym przyznani P. J. lacznie kwote 15.411,76 euro.
/dowdd: akta likwidacji szkody/

Wskazany zaklad ubezpieczen nie uznal za usprawiedliwione przyznanie wlascicielowi marki M. kosztéw pomocy
prawnej jaka udzielona mu zostala w toku postepowania likwidacyjnego oraz kosztéw naprawy kol pojazdu z prawej
jego strony.

/dowod: akta likwidacji szkody/
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Tytulem wstepu wskazac nalezy, ze podstawe rozstrzygniecia Sadu stanowi zawsze caloksztalt przedstawionego przez
strony materialu dowodowego. Jest to konsekwencja norm wyrazonych w treéci art. 6 k.c., wedlug ktérego ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne oraz w art. 232 k.p.c., ktory
wskazuje, Ze to strony obowigzane sg wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.

W $éwietle powyzszego Sad uznal zadanie powoda P. J. na nieudowodnione — a ocena taka wynikala z nizej
przedstawionej argumentacji.

Dla oceny czy uszkodzenie kol po prawej stronie pojazdu powoda wyniknelo ze zdarzenia majacego miejsce w dniu
27 listopada 2011r. oraz ustalenia ewentualnego kosztu naprawy tegoz pojazdu — niezbedne sa wiadomo$ci specjalne.
Okoliczno$é te dostrzegli takze pelnomocnicy stron. Pelnomocnik strony powodowej juz w treSci pozwu wniost
o dopuszczenie takiego dowodu, pelnomocnik za$ strony pozwanej na konieczno$c te wskazal podczas rozprawy
sadowej w dniu 22 listopada 2012r. Sad uwzglednit wniosek strony powodowej i na rozprawie w dniu 22 listopada
2012r. dopuscil dowdd z opinii bieglego rzeczoznawcy na okoliczno$¢ ustalania zakresu uszkodzen w samochodzie
osobowym powoda marki M. o numerze rejestracyjnym (...) 5000 wynikajgcego ze zdarzenia z dnia 27 listopada
2011r. w szczegdlnosci ustalenia, czy uszkodzeniu ulegly kola wymienionego pojazdu oraz opony z prawej strony,
a jezeli tak okreslenia wysokosci tej szkody /k.51v/. Sad zobowiazal jednocze$nie pelnomocnika strony powodowej
do uiszczenia zaliczki na wynagrodzenie biegltego sadowego w wysokoéci 1.500,00zt w stosownym terminie —



pod rygorem pominiecia tego dowodu. Pelnomocnik w miejsce zaliczki wniost o zawieszenie postepowania wobec
okoliczno$ci, iz powdd P. J. zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci prowadzonej przez niego firmy. Strona powodowa

zaliczki nie uiécita. Wobec braku zaliczki na wynagrodzenie bieglego sadowego — Sad , na mocy §5 art. 130* k.p.c.
pominal ten dowdd /k.73/.

Sad postanowieniem z dnia 8 stycznia 2013r. oddalil wniosek pelnomocnika strony powodowej w przedmiocie
zawieszenia postepowania. W ocenie Sadu zlozony przez powoda przed organami niemieckimi wniosek o ogloszenie
upadlo$ci prowadzonej przez niego firmy — nie ma zadnego znaczenia dla toczacego sie, przedmiotowego
postepowania. Postepowanie w przedmiocie ogloszenia upadloSci firmy powoda — nie wypelnia w zadnej mierze
dyspozycji art. 177 k.p.c.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 14 lutego 2013r. Sad oddalil wniosek pelnomocnika powoda w
przedmiocie dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadka C. S. z uwagi na to, ze okolicznosci na ktére mial zeznawaé
wymieniony Swiadek — a okre$lonego w tre$ci pozwu (k.5) - nie byly kwestionowane przez strone pozwang. Pozwani nie
kwestionowali okoliczno$ci, iz L. S. spowodowal zdarzenie w dniu 27 listopada 2011r. oraz ze kierowca tego pojazdu byt
C.S..Jak wynika z art. 227 k.p.c. — przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika powoda z dnia 10 stycznia 2013r. w przedmiocie wpisania zastrzezenia do
protokotu. Skorzystanie z uprawienia przewidzianego w art. 162 k.p.c. jest uzaleznione od wypelnienia przestanek
w nim przewidzianych. Jak wynika z cytowanego przepisu strony moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly
obecne, na najblizszym posiedzeniu zwr6ci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac o wpisanie
zastrzezenia do protokolu. Jak wynika z powyzszego przepisy postepowania cywilnego nie dopuszczaja zglaszania
takiego zastrzezenia na piSmie poza rozprawa — a jedynie w jej toku.

Sad nie uwzglednil zadania powoda P. J. w zakresie zasadzenia kosztéw pomocy prawnej udzielonej mu
w toku postepowania likwidujacego szkode. Jak zasadnie wskazal pozwany (...) na podstawie art. 15 ust. 2
ustawy z dnia 22 maja 2003 r.o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - w granicach sumy gwarancyjnej ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen jest obowigzany zwrdci¢ ubezpieczajacemu niezbedne koszty obrony
w postepowaniu karnym i koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu cywilnym, podjetych na polecenie lub za zgoda
zakladu ubezpieczen. Jak z powyzszego wynika koszty wynagrodzenia pelnomocnika poszkodowanego, poniesione w
postepowaniu przedsadowym, nie mieszcza sie w odszkodowaniu naleznym poszkodowanemu w kolizji drogowej, gdy
podstawa odpowiedzialno$ci zaktadu ubezpieczen jest umowa ubezpieczenia OC zawarta ze sprawca szkody.

W $wietle powyzszego Sad zadanie P. J. oddalil i zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w
W. na mocy art. 98 k.p.c. kwote 2.417,00z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.



