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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2012 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabela Lukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 18.12.2012 r. w Bolestawcu

na rozprawie

sprawy z wniosku A. P.

z udzialem S. M.

o zabezpieczenie alimentow

postanawia:

I- zabezpieczy¢ przyszle roszczenie alimentacyjne zwigzane z ustaleniem ojcostwa, przez zobowigzanie S. M.,
zamieszkatego: D. 2B/8, do wylozenia kwoty po 400 zt (czterysta zlotych) miesiecznie na rzecz A. P., przez trzy
miesigce w okresie porodu, platne w terminie do dnia 10-ego kazdego miesigca poczynajac od dnia 18 grudnia 2012
roku oraz kwoty po 400 zl (czterysta zlotych) miesiecznie na koszty utrzymania dziecka, przez pierwsze trzy miesiace
po jego urodzeniu, platne do rak matki dziecka A. P., w terminie do dnia 10-ego kazdego miesiaca, poczynajac od dnia
urodzenia dziecka;

II- dalej idacy wniosek oddalié;

III- wyznaczyé A. P., trzymiesieczny termin do wytoczenia powodztwa, liczone od dnia urodzenia dziecka, pod
rygorem upadku zabezpieczenia.
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UZASADNIENIE

A. P.wdniu 09.11.2012r. wniosla przeciwko S. M. o zabezpieczenie alimentéw w kwocie po 700 zl miesiecznie na oraz
zasadzenie wyprawki na dziecko w kwocie 2000 zt. Wnioskodawczyni podniosta, ze S. M. poznata pod koniec kwietnia
2011r. w (...). Byli tam para przez pottora roku, mieszkali razem wynajetym mieszkaniu. Pod koniec pazdziernika
2011r. poronila ciaze, w ktérg zaszla z uczestnikiem postepowania. Po p6l roku ponownie zaszla z nim w cigze.
Poniewaz nie byla ubezpieczona w(...), przyjezdzala co miesigc do Polski na kontrole do lekarza. We wrzeéniu 2012r.
razem z nig przyjechal pozwany i poszli razem do lekarza, wtedy dowiedzieli sie, ze urodzi sie chlopiec. Planowali,
ze dopoki bedzie mogta bedzie pracowala w(...), a potem przyjedzie do swoich rodzicéw i bedzie u nich mieszkac
do czasu narodzin dziecka. Planowali, Ze wspdlnie wynajma mieszkanie w Polsce, a pozwany bedzie wyjezdzal do
pracy do (...) Kiedy wnioskodawczyni zaczela krwawié, przyjechala do Polski. Korzystala z porad lekarskich, lezala w
szpitalu. Pozwany pracowal, ale kontaktowal sie z nia. Tak bylo do 11.10.2012r. kiedy wyslal do niej sms-a, zeby dali
sobie spokoj i zapewnil ja , Ze bedzie jej dawal pieniadze. Od tego momentu uczestnik nie odezwal sie i nie przekazal
zadnych pieniedzy. Wnioskodawczyni nie pracuje, jest zarejestrowana w Polsce jako bezrobotna bez prawa do zasitku.
Utrzymuje sie dzieki pomocy rodzicéw. Musi co$ jes¢ i zakupi¢ leki podtrzymujace ciaze.



W odpowiedzi na wniosek S. M. wyrazil zgode na zabezpieczenie kosztéw utrzymania powodki przez 3 miesigce w
okresie porodu w lacznej kwocie 1050 zl oraz na zabezpieczenie kosztow utrzymania majacego urodzié¢ sie dziecka
przez okres 3 miesiecy po jego urodzeniu w lacznej kwocie 750 z. W pozostalym zakresie wnidst o oddalenie wniosku.
Uczestnik przyznal, ze pozostawal w krotkotrwalym zwiazku z A. P. w czasie pobytu w (...) i w tym czasie zaszla ona
w ciaze. Przed zawarciem tej znajomosci uczestnik pozostawal, w dlugoletnim zwigzku z R. R., z ktéra ma 9 —letniego
syna. W zwiazku ze zblizeniem sie z wnioskodawczynig zerwal swdj dotychczasowy zwiazek, jednak bylo to przejSciowe
i powrocil do swojej bylej partnerki w pazdzierniku 2012r. i zamieszkuje z nig i ich synem. Zdaniem uczestnika zadane
kwoty zabezpieczenia sg zawyzone w stosunku do potrzeb powddki, jak i majacego urodzié sie dziecka oraz w stosunku
do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych uczestnika. Ponadto roszczenie zostalo czeSciowo zaspokojone. Uczestnik
za poérednictwem brata M. M. (1) wyslal A. P. kwote 600 zl, ktéra powinna by¢ zaliczona na poczet roszczenia,
ktorego dochodzi. Wnioskodawczyni nie tylko nie udowodnila przewidywanych kosztéw utrzymania siebie i majacego
urodzi¢ sie dziecka, ale tez nawet nie uprawdopodobnita podstaw faktycznych swego roszczenia. Pozwany prowadzi
jednoosobowa dzialalnosé gospodarcza w zakresie (...). Uzyskuje przychodéw w kwocie ok. 4000 zl miesiecznie. Z tej
kwoty oplaca skladki na ubezpieczenie spoleczne - 674,88 zl miesiecznie, zaliczke na podatek dochodowy - 182,88
z}, skladke na ubezpieczenie zdrowotne - 219,19 zl, sktadke na FP i FGSP — 51,83 zl. Po odliczeniu tych zobowiazan
pozostaje mu dochdd w kwocie 2870,05 zl. Z tego pokrywa alimenty na syna M. M. (2) w kwocie 500 zl miesiecznie,
a ponadto przyczynia sie finansowo do jego utrzymania w razie naglej potrzeby. Syn jest alergikiem , co wigze sie
z koniecznoScia zakupu drogich lekow. We wrze$niu 2012r. pozwany poniost koszt zakupu wyprawki do szkoly w
kwocie 1000 zl. Ponadto ma na utrzymaniu konkubine, bezrobotna i bez prawa do zasilku, ktéra od 12 lat choruje na
dyskopatie kregostupa ledZwiowego i oczekuje na operacje , co uniemozliwia jej podjecie zatrudnienia.

Na rozprawie w dniu 18 grudnia 2012r. wnioskodawczyni sprecyzowala, ze wnosi o zasadzenie alimentoéw na siebie i
majace urodzié sie dziecko w kwocie po 700 zl miesiecznie oraz kwoty 2000 zl na poczet wyprawki dla dziecka, ktora
zamierza zakupic.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przed zaj$ciem w ciaze A. P. mieszkata i pracowala w (...) Pracowala nielegalnie jako sprzataczka i zarabiala 250 euro
tygodniowo. Mieszkala razem ze S. M. w wynajetym mieszkaniu. Koszt wynajmu wraz ze wszystkimi optatami wynosit
ok. 900 euro miesiecznie. Strony wynajmowaly to mieszkanie wspdlnie ze znajomymi. Pozwany pracuje na terenie
(...) od 7 lat. Ma zrejestrowana jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza w Polsce, ale na terenie (...) wykonuje prace
budowlane. Z tego tytulu osiagal doch6d w granicach od 3000 do 4000 euro miesiecznie. Wnioskodawczyni A. P.
ma wyznaczony termin porodu na dzien 15 lutego 2013r. Kiedy zaczeta krwawié przyjechala do Polski. Zamieszkala u
swoich rodzicow w B.. Matka wnioskodawczyni otrzymuje rente w kwocie 560 zl, a ojciec w kwocie 1000 zl. W dniu
26.09.2012r. zarejestrowala sie w PUP jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. W okresie od 01.10.2012r. do
03.10.2012r. przebywala w Szpitalu w B. na Oddziale G.-Polozniczym z powodu zagrazajacego poronienia. Wypisana
zostala z zaleceniem przyjmowania 2 razy dziennie leku duphoston. Opakowanie leku zawierajace 20 tabletek kosztuje
31,99 zL. Ponownie przebywala w Szpitalu w okresie od 04.11.2012r. do 07.11.2012r. z zaleceniem przyjmowania 2 razy
dziennie leku luteina. 2 opakowania tych tabletek kosztuja 6,40 zl. Lekarz zalecil uczestniczce zrobienie usg w 3D,
poniewaz dopatrzyt sie zmian w lozysku i chcialby sie przyjrze¢ dokladniej. To zalecenie bylo wydane 2 miesiecznie
temu, po wyjéciu wnioskodawczyni ze szpitala. To badanie nie jest refundowane i kosztuje 250 zl. Zakup lekéw na
podtrzymanie ciazy finansuja rodzice wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni nie posiada zadnych dochodéw. Zwracala
sie o pomoc do braci uczestnika. W dniu 24.10.2012r. brat uczestnika M. M. (1) przystal jej kwote 600 zl. Uczestnik
w dalszym ciagu przebywa w (...). Mieszka ze swoimi bra¢mi i pracuje. Wnioskodawczyni potrzebuje kwoty ok. 150 z}
miesiecznie na leki na podtrzymanie cigzy. Potrzebuje rowniez Srodkéw na wyzywienie i ubranie. Wnioskodawczyni
nie ma zadnej wyprawki dla dziecka. Kwota 2000 zl wystarczylaby jej na zakup wozka, l6zeczka, pamperséow i
podstawowych ubranek. Uczestnik postepowania ma 9- letniego syna. Koszty utrzymania w (...)sa wyzsze niz w Polsce .
Np. chleb kosztuje 3 euro.



(dowdd: zeznania wnioskodawczyni A. P. k. 46, karta ciazy k. 4-5, karty informacyjne ze Szpitala k. 6, 7, zaswiadczenie
z PUP k. 8, faktura i rachunki na zakup lekow k. 9-11, zaswiadczenie lekarza ginekologa o stanie ciazy i przyjmowanych
lekach k. 13).

Uczestnik postepowania S. M. od 01.10.2008r. ma w Polsce zarejestrowang F. U. o zakresie prac: (...). Oplaca
skladki na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 254,55 zt miesiecznie, skladki na ubezpieczenie spoleczne - 674,88 z}
miesiecznie, zaliczke na podatek dochodowy - 182,88 zl, sktadke na ubezpieczenie zdrowotne - 219,19 z}, sktadke na
FP i FGSP — 51,83 zl.

(dowod: Centralna Ewidencja i Informacja o Dzialalnoéci Gospodarczej k. 24, zaswiadczenia o wysokoS$ci oplacanych
sktadek k. k. 26-29).

Zgodnie z ugodg zawarta przed Sadem Rejonowym w Szczecinku uczestnik tozy na rzecz utrzymanie syna M. M. (2)
alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie poczynajac od 01.10.2012r.

(dowod: odpis protokotu k. 25).

Sad zwazyl co nastepuje:

Bezsporne w sprawie jest, ze wnioskodawczyni A. P. jest w ciazy, a termin porodu okreslony zostal na dzien 15
lutego 2013r. Bezsporne rowniez jest, ze przed zajeciem w ciaze i juz bedac juz w ciazy wnioskodawczyni mieszkala
w (...), gdzie pracowala nielegalnie jako sprzataczka i zarabiala tygodniowo po 250 euro. Mieszkala tam ze S. M., w
wynajetym mieszkaniu, a uczestnik postepowania utrzymywal sie z prac we zakresie (...). W zwigzku z zagrozeniem
cigzy wnioskodawczyni we wrze$niu 2012r. przyjechala do Polski, zamieszkala u swoich rodzicow, zarejestrowala sie
jako bezrobotna bez prawa do zasitku, dzieki czemu uzyskala ubezpieczenie. Poniewaz cigza jest zagrozona dwukrotnie
przebywala w szpitalu i musi przyjmowac¢ leki, ktérych koszt wynosi ok. 150 zl miesiecznie .

Uczestnik postepowania S. M. nie zakwestionowal, Ze jest ojcem majacego urodzic sie dziecka, kwestionujac natomiast
wysoko$é zadnych przez wnioskodawczynie kwot z uwagi na swoje dochody oraz potrzeby wnioskodawczyni i
majgcego urodzi¢ sie dziecka.

Zgodnie z treScig art. 142 kro jezeli ojcostwo mezczyzny nie bedacego mezem matki zostalo uwiarygodnione matka
moze zadac, zeby mezczyzna jeszcze przed urodzeniem sie dziecka wylozyl odpowiednig sume pieniezna na koszty
utrzymania matki dziecka przez 3 miesiace w okresie porodu oraz koszty utrzymania dziecka przez pierwsze trzy
miesigce po urodzeniu.

Poniewaz termin porodu wyznaczony zostal na 15 lutego 2013r. trzy miesiace w okresie porodu rozpoczely sie w dniu
15 listopada 2012r. Tak wiec kwota 600 zl przestana wnioskodawczyni w dniu 24 pazdziernika 2012r. przez brata
uczestnika M. M. (1) nie moze by¢ zaliczona na poczet nalezno$ci dochodzonych przez wnioskodawczynie na podstawie
art. 142 kro. Jest to kwota przestana jej przed data rozpoczynajaca termin 3 miesiecy przed porodem i jest to kwota
przeslana nie przez S. M. lecz przez jego brata M. M. (1).

Biorac pod uwage, ze A. P., ktora znajduje sie obecnie w 6smym miesigcu cigzy nie ma zadnych dochodéw, nie
moze podjaé zadnej pracy oraz, ze zostala przez uczestnika postepowania, ktéry nie kwestionuje swego ojcostwa
majacego narodzic sie dziecka, pozostawiona bez Zadnej pomocy nie tylko materialnej, ale zadne innej, uwzgledniajac,
ze wnioskodawczyni musi przyjmowac leki, ktérych miesieczny koszt wynosi ok. 150 zl, musi dobrze sie odzywiac,
musi zapewnié sobie podstawowe $rodki higieniczne i ubrania, oraz uwzgledniajac, ze S. M. od wielu lat utrzymuje sie
z pracy wykonywanej na terenie (...), Sad zobowigzal go do wylozenia kwot po 400 zl miesiecznie na rzecz A. P. przez
trzy miesigce w okresie porodu. Taka sama kwote Sad ustalil miesiecznie na koszty utrzymania dziecka przez pierwsze
3 miesiace po jego urodzeniu. Biorac pod uwage koszty utrzymania dziecka, ktéremu matka, nie posiadajaca zadnych
dochoddw, ani mozliwosci ich uzyskiwania , musi zabezpieczy¢ podstawowe potrzeby, jest adekwatna do mozliwos$ci
zarobkowych S. M..



Uczestnik postepowania ma wprawdzie ustalone alimenty w kwocie 500 zl na 9-letniego syna , jednakze ustalajac
ugoda zawartg przed Sadem w dniu 24.10.2012r. matka tego dziecka zobowiazala sie do jego utrzymania w pozostalym
zakresie. Matka tego dziecka nie jest osobg uprawniona do renty, nie ma tez orzeczonego stopnia niepelnosprawnosci,
a to znaczy, ze powinna uczestniczy¢ w kosztach utrzymania swojego dziecka.

Uczestnik postepowania jest zdrowa osoba, posiada dochody uzyskiwane z pracy na terenie (...)i kwoty do wylozenia
ktorych zostal zobowigzany orzeczeniem Sadu nie stanowia dla niego nadmiernego obciazenia.

Dalej idacy wniosek Sad oddalil. Dokladne dochody uczestnika nie zostaly ustalone i w zwiazku z tym Sad uznal,
ze zabezpieczenie alimentow w wyzszej kwocie bylby nieuzasadnione. Sad w calosci oddalil wniosek powddki o
zasgdzenie od uczestnika postepowania wyprawki w kwocie 2000 zt. Wnioskodawczyni nie wykazala, ze takie wydatki
poniosla. Przepisy kodeksu rodzinnego i opiekuniczego nie daja podstawy do wystapienia z takim roszczeniem, przed
urodzeniem sie dziecka i ustaleniem jego ojcostwa.



