Sygn. akt ITI RC 317/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 grudnia 2014 .

Sad Rejonowy w Boleslawcu, ITI Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie :
Przewodniczacy : SSR Aleksander Ko$cielski,

Protokolant : Marcin Pawlowicz,

po rozpoznaniu w dniu 03.12.2014 r. w Boleslawcu,

sprawy z powbdztwa M. F.,

przeciwko H. S.,

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego,

I- ustala, ze obowigzek alimentacyjny powoda M. F., wobec pozwanej H. S. (dawniej F.), ustalony wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bolestawcu, z dnia 13 paZdziernika 2009 roku, w sprawie IRC 179/09, w kwocie po 300 zlotych
miesiecznie, ustal z dniem 19 lipca 2014 roku;

II- zasadza od pozwanej H. S. na rzecz powoda M. F., kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sygn. akt ITI RC 317/14

UZASADNIENIE

M. F., skierowal w dniu 12 wrze$nia 2014 roku, do Sadu Rejonowego w Boleslawcu, pozew o uchylenie orzeczonego
wobec niego wzgledem bylej zony, jeszcze w trakcie trwania malzenstwa obowigzku alimentacyjnego w kwocie po
300 zlotych miesiecznie. W uzasadnieniu podnioésl, iz malzenstwo stron zostalo prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Jeleniej Gorze rozwigzane (k. 2-3).

Pozwana H. S. wnioslta o oddalenie powo6dztwa (k.15-16).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Strony byly malzenstwem. W trakcie jego trwania, Sad Rejonowy w Boleslawcu zasadzil od M. F. na rzecz 6wczesnej
zony powoda H. F. alimenty w kwocie po 300 zlotych miesiecznie — wyrokiem z dnia 13 paZdziernika 2009 roku.
Poniewaz alimenty na rzecz zony zostaly zasadzone w trakcie trwania malzenstwa zasadzono je na mocy art. 27 krio.

Dowdéd: odpis wyroku SR w Boleslawcu z dnia 13.10.2009 r. sygn. akt IRC
179/09 - k. 5.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, rozwigzal malzenistwo stron przez rozwod z winy powoda. Wyrok uprawomocnit sie
w dniu 18 lipca 2014 roku.

Dowédd: odpis wyroku SO w Jeleniej Gorze z dnia 17.03.2014 roku w sprawie

IC 968/10 i wyroku SA we Wroclawiu z dnia 18 lipca 2014 w



sprawie IACa 727/14 — k.4, zeznania stron.
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W $wietle art. 138 krio. ,W razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego”.

Malzenstwo stron zostalo rozwigzane prawomocnym wyrokiem Sgadu Okregowego w Jeleniej Gorze. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 18 lipca 2014 roku. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, III CZP
39/11— OSNC 2012/3/33 (ktbrej stanowisko w caloSci podziela sad orzekajacy) z chwila uprawomocnienia sie wyroku
orzekajacego rozwdd obowiazek malzonkéw przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny (art. 277 krio) wygasa.

W tej sytuacji sad w catoéci uwzglednil powddztwo M. F..

Poniewaz orzeczenie o wygasnieciu obowigzku alimentacyjnego jest orzeczeniem konstytutywnym, Sad okreslit
poczatek tego obowiazku od dnia 19 lipca 2014 roku. — od daty wskazanej w pozwie.

Zgodnie z treScig art. 98 § 1 k.p.c. sad zasadzil od pozwanej H. S. na rzecz powoda M. F., na jego zadanie, koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw w wysokosci 180 zlotych. Powdd uiscil oplate od pozwu we wskazanej wyzej
wysokosci.



