Sygn. akt ITII RC 51/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2014 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Izabela Eukawska

Protokolant : Dagmara Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014 r. w Bolestawcu

sprawy z powodztwa maloletniego B. W. reprezentowanego przez matke M. W.
przeciwko P. S.

o alimenty

I- zasadza od pozwanego P. S. na rzecz maloletniego powoda B. W. alimenty w kwocie po 450 zl (czterysta pieédziesiat
zlotych) miesiecznie, platne z gory, do rak matki dziecka M. W., do dnia 10-ego kazdego miesiaca, z odsetkami
ustawowymi w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 24 stycznia 2014 roku;

II- dalej idace powddztwo oddala;

III- nie obcigza pozwanego obowigzkiem uiszczenia oplaty od pozwu, od ktérej matoletni powdd byl zwolniony oraz
od oplaty za nadanie wyrokowi klauzuli wykonalnoSci;

IV- wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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UZASADNIENIE

Maloletni pow6d B. W. reprezentowany przez matke M. W. w pozwie skierowanym przeciwko P. S. wnidst o zasgdzenie
na jego rzecz alimentow w kwocie po 600 z miesiecznie. W uzasadnieniu roszczenia matka maloletniego powoda
podala, ze maloletni powdd urodzil sie w dniu (...). Jego rodzice nigdy nie mieszkali razem. Pozwany kupil dziecku
wozek, 16zeczko, paczke pampersow, a jego siostry kupily ubranka. Brat pozwanego dal matce dziecka 500 zt. Matka
maloletniego powoda nie pracuje i ma na utrzymaniu, oprécz powoda, dwoje dzieci w wieku 121 6 lat. Mieszka z matka
i swoimi braémi. Placi polowe rachunkéw za dom. Miesieczny koszt utrzymania okreélila na kwote 1300 zt .

Pozwany P. S. uznal powodztwo do kwoty po 300 zt miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni powo6d B. W. urodzit sie w dniu (...). Mieszka wraz z matka M. W. i jej dwojka starszych dzieci, w wieku 12
i 6 lat, na ktore otrzymuje alimenty w lacznej kwocie po 700 zl miesiecznie. M. W. z trojka dzieci mieszka u swojej
matki, gdzie mieszkaja jej dwaj pelnoletni bracia. M. W. jest zarejestrowana w PUP w B. jako bezrobotna bez prawa do
zasitku. Opiekuje sie dzieémi. M. W. za energie elekiryczng placi 100-150 z miesiecznie. Raz na dwa miesiace kupuje
butle gazu za 53 zl. Opal na zime kosztuje ja tylko 200 zl, dzieki temu, ze jej brat pracuje w lesie. Miesieczny koszt
utrzymania maloletniego powoda to: pampersy - 80 z}l, zywno$¢ 200-300 zl, ubrania i $rodki higieniczne 200-250 zl.
Poniewaz powod jest karmiony przez matke piersia musi sie ona lepiej odzywiaé. Pozwany, kiedy matka dziecka byla



jeszcze w ciazy dat jej 600 zt. Pozwany mieszkal z matka powoda od sierpnia 2013r. do listopada 2013r. Poniewaz pit
M. W. wezwala policje zeby go usunela. Od czasu wyprowadzki pozwany przekazal jej na dziecko: w styczniu 2014r. —
350 zli wlutym 300 zl. Siostry pozwanego przekazuja matce powoda ubrania dla dziecka. M. W. otrzymuje na powoda
zasitek rodzinny w kwocie po 92 zl miesiecznie.

(dowdd: odpis skrocony aktu urodzenia powoda k. 4 zeznania matki maloletniego powoda M. wrzeszcz k. 38,
za$wiadczenie z PUP w B. k. 37).

Pozwany P. S. oprocz maloletniego powoda nie ma innych dzieci. Mieszka z bratem, ktory pracuje tylko dorywcezo.
Pozwany oplaca w caloéci rachunki za mieszkanie w kwocie: czynsz 400 zl miesiecznie, energia elektryczna - 100 z}
miesiecznie, gaz — 170 zt co dwa miesiace. Od dnia 01 marca 2014r. zatrudniony jest na podstawie umowy o prace w
pelnym wymiarze czasu pracy jako pracownik dozoru za wynagrodzeniem 11 z} brutto za godzine. W miesigcu lutym
2014r., kiedy pracowal na umowe zlecenia u tego samego pracodawcy, zarobil netto kwote 1508,99 zl, a w marcu
2014r. kwote netto 1360 zl. Pozwany jest w zasadzie zdrowy , poza tym, ze ma przepukline, w zwigzku z czym bierze leki
i chodzi na zabiegi, na co wydaje 100 zl raz na trzy miesiace. Pozwany przestal M. W. nastepujace kwoty: 7.01.2014r.
— 100 zl, 30.01.2014r. 250 zl, 28.02.2014r. — 280 7}, 27.03.2014r. - 300 z}. Wyslal réwniez dwie paczki z ubrankami
w lutym i marcu 2014r.

(dowdd: zeznania pozwanego P. S. k. 31-32, dowody nadania paczek k. 25 i 26 oraz dowody wplat na rzecz M. W. k.
27-29).

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 133 kro rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw
jego utrzymania i wychowania. Z kolei zgodnie z trescia art. 135 kro zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie moze
polega¢ w calo$ci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego, w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub czesci kosztéw
utrzymania i wychowania.

W przedmiotowej sprawie bezsporne jest, ze maloletni powdd nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Rodzice
powoda nie mieszkajg razem. Matka powoda posiada jeszcze dwoje dzieci w wieku 12 i 6 lat ze zwigzku z innym
mezczyzng i facznie otrzymuje na te dzieci alimenty w kwocie 700 zl miesiecznie. M. W. wraz z dzieémi mieszka u
swojej matki, gdzie mieszkaja jeszcze jej dwaj bracia. M. W. co miesigc placi za energie elektryczng kwote 100-150
zl i co dwa miesiace 53 zl za gaz. Drewno na opal kosztuje ja tylko 200 zl , dzieki temu, Ze jej brat pracuje w lesie.
Sam koszt utrzymania maloletniego powoda to minimum 600 zl miesiecznie ( zywnos$¢, pampersy, $rodki higieniczne,
ubrania). Poniewaz dziecko ma dopiero 8 miesiecy karmione jest przez matke piersig, w zwigzku z czym musi sie ona
dobrze odzywia¢. M. W. jest osoba bezrobotna, mieszka we wsi G.. Z uwagi na wiek dziecka i miejsce zamieszkania
nie ma mozliwo$ci podjecia pracy. OsobiScie opiekuje sie dzieckiem.

Pozwany obecnie pracuje i jego miesieczne wynagrodzenie netto wynosi od 1360 zt do 1508 zl. Powod nie ma na
utrzymaniu innych dzieci. Mieszka tylko z bratem, ktéry podejmuje sie prac dorywczych i powinien ponosi¢ polowe
kosztéw utrzymania, a nie ich calo$é. Przypadajaca na pozwanego kwota na utrzymanie mieszkania to miesiecznie
ok. 200 zL

Oboje rodzice sa obowigzani do ponoszenia kosztéow utrzymania maloletniego dziecka, przy czym wykonanie
obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie moze polegaé w
calosci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego i dotyczy to zwlaszcza tak



malych dzieci jak powdd. W takim wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozwanego polega na pokrywaniu w cato$ci
lub cze$ci materialnych kosztow utrzymania dziecka.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda alimenty w kwocie
Po 450 zl poczynajac od dnia 24 stycznia 2014r. tj. od dnia wniesienia pozwu (kwoty ktére pozwany przekazal matce
powoda po tej dacie na rzecz maloletniego powoda pozwany powinien potracic z zasadzonej kwoty alimentéw). Sad
uznal, ze zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci pozwanego uzasadniaja zasadzenie takiej kwoty. Pozwany nie ma na
utrzymaniu innych dzieci. Nie musi opiekowa¢ sie maloletnim powodem i ma mozliwo$¢ podejmowania réwniez
dodatkowej pracy, skoro ma na utrzymaniu dziecko, ktérego matka, ze wzgledu na wiek dziecka, nie moze podjac

pracy.

Z tych samych wzgledéw Sad oddalil powddztwo ponad kwote 450 zl uznajac, ze przewyzszalaby ona mozliwosci
zarobkowe i majgtkowe pozwanego.

Na podstawie art. 102 kpe Sad zwolnil pozwanego od ponoszenia kosztéw sadowych.

Na podstawie art. 33381 pkt 1 kpc Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



